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Resumen

En este articulo vamos a analizar la evolucion de la agricultura espafiola centrandonos en los cambios
significativos que este sector ha sufrido en el siglo XIX y principios del XX. Veremos los factores mas
importantes que provocaron el atraso espafiol, es decir las causas fundamentales que no permitieron el
desarrollo econémico que experimentaron otros paises.
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1. FACTORES FUNDAMENTALES DEL ATRASO ECONOMICO ESPANOL.

La agricultura es el elemento clave para realizar una revolucion industrial, se necesitan una serie de
transformaciones fundamentales agrarias, sin las cuales no se podrd acceder a una economia
capitalista desarrollada. Estas transformaciones iran enfocadas a grandes rasgos.

Se necesita un aumento de la produccion y productividad agraria para generar asi unos excedentes
para alimentar a una poblacion creciente. Este aumento provocara que la mano de obra se vaya
desplazando desde la agricultura al sector industrial.
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Aparte de esto la produccion agricola ha de enfocarse, no al auto-consumo, sino a un mercado mas
amplio, un mercado agricola interior.

Ahora bien, en Espafa, la revolucién industrial no se llevo a cabo hasta épocas recientes, este retraso
econdmico espafiol fue debido a que el sector agrario no consiguié estas transformaciones agrarias
fundamentales, ya que choc6 con diversos obstaculos que mas adelante veremos.

A continuacion veremos los puntos mas relevantes de este atraso espafiol:
« Distribucion de la superficie cultivada, produccion y rendimientos.

Cifrar estos datos en Esparfia no es cosa facil, ya que no disponemos de suficientes datos estadisticos
hasta comienzos del siglo XX, mientras que en el resto de los paises europeos existan desde primeros
del siglo XIX. Para el siglo XIX, en Espafia, las fuentes disponibles no son muy de fiar, teniendo datos
de los amillaramientos, o célculos de gabinete. Y por otro lado estan las revistas de la época, estudios,
o publicaciones. Centrandonos en el cereal, en la década 1830-1840, se inicia una etapa de expansion
del cultivo y la produccion, registrando un saldo positivo, teniendo grano para cubrir las necesidades de
consumo internos y una posible exportacion.

e Revolucion agronémica.

Aqui se engloban los descubrimientos, y su posterior aplicacion que aumentaran la produccion y la
productividad, innovaciones tecnoldgicas, entre las que destacaremos las rotacion de cultivos, abonos
guimicos, maquinaria, nuevos aperos de labranza, fuentes energéticas. Aunque muchas se introdujeron
a mediados del siglo XIX, su aportacion al campo fue bastante lenta y con retraso con respecto al resto
de los demas paises que iniciaron la revolucién agricola mucho antes.

¢A gqué se debe este retraso?. Por falta de informacion no fue, sino que hay que buscar la causa en la
estructura de nuestra agricultura. Los campesinos, en su gran mayoria, no disponian del capital
necesario para iniciar una revolucione en sus terrenos, y podian vivir de una agricultura tradicional .Y en
el caso de los grandes propietarios, no les interesaba, pues contaban con abundante y barata mano de
obra para trabajar en sus tierras.

Aparte de que el uso de nuevo abonos y maquinas requerian un desarrollo superior al alcanzado en
Espafia, teniendo que comprar al extranjero, a muy alto precio y con poca garantia de calidad, estos
bienes. Todo esto contribuyendo a aumentar la demora en el proceso de transformacién agraria.

e Poblacion.

Las revoluciones industriales deben ir acompafiadas de las llamadas “revoluciones demograficas”. La
explicacion es la siguiente: al aumentar la produccién y la productividad los excedentes de alimentos
crecen, al aumentar la poblacion, y acompafiados de los cambios en la propiedad, habra un trasvase de
la mano de obra del campo a la industria fundamentalmente. Perdiendo la agricultura gran parte de su
poblacion activa.

¢, Qué ocurre en nuestro pais?. Segun el profesor Nadal, el crecimiento espafiol durante el siglo XIX fue
debido a una recuperacion de las pérdidas sufridas durante la decadencia. Explicando asi, que aunque
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no hubiera fuertes revoluciones agrarias, la agricultura pudo abastecer a la poblacién pero absorbiendo
gran fuerza laboral y con bajos niveles de renta.

A finales de este siglo este crecimiento se rompe con la despoblacion del campo, migraciones a las
ciudades y al extranjero. Esta despoblacién fue la creacion de un mercado agricola mundial, precios
mas competitivos gracias a las nuevas tecnologias, teniendo graves consecuencias sobre la sociedad
rural, en especial con los mas pobres, viéndose incapaces de adaptarse al capitalismo a nivel mundial.

Aunque es indiscutible. La agricultura siguié teniendo mucho peso en el pais debido a una abundante
mano de obra hasta mediados del siglo XX, por lo que seria conveniente hacer un estudio mas detenido
a nivel regional y local para ver los diversos casos.

« Cambios en la estructura de la propiedad y régimen de explotacion.

El paso a una agricultura moderna conlleva la concentracion progresiva de la propiedad, transformando
al campesinado en asalariados agricolas y industriales.

En Espafia uno de los elementos clave en la transformacion de la propiedad fueron las
desamortizaciones, teniendo las siguientes consecuencias:

En la venta de los bienes nacionales, fueron favorecidos los compradores con capitales importantes,
siendo la burguesia urbana, los principales beneficiados, seguidos por la nobleza y los arrendatarios,
convirtiéndose todos ellos en latifundistas.

Los precios de los bienes desamortizados fueron elevados, imposibilitando la implantacién de una
agricultura avanzada, debido a los fuertes desembolsos. Con lo que reforzé la concentracion y
ampliando los grandes latifundios, sin crear una clase propietaria media, contrariamente al caso
francés. Sin poder el campesinado participar en estas compras, y disolviendo gran parte de la sociedad
rural tradicional.

La supresion del régimen sefiorial y su conversion en propiedad privada favorecié el mantenimiento de
la nobleza.

Debido a todo esto hubo un proceso de proletarizacién del campesinado, y una situacién cada vez mas
precaria de la mediana propiedad de tipo familiar. Eso si, esta proletarizacion fue mas lenta en la
Peninsula que en el resto de Europa, ya que opusieron una gran resistencia explicable en gran parte
por el bajo nivel tecnolégico y que en muchas ocasiones se convertian en apéndices de los grandes
latifundios.

De esta forma, ¢no seria presumible que la produccion se orientara de cara al mercado ya que la
burguesia poseia la mayoria de la tierra? Este proceso fue muy lento, y hoy dia no se tiene claro el
porqué de esta contradiccidn, eso si hay varias posturas:

La nueva burguesia asimil6 los métodos de la nobleza, y debido a las grandes extensiones del
latifundio, aunque por unidad de superficie la renta fuera baja, esto les otorgd grandes beneficios.

Otra matizacion a tener en cuenta, es que la propiedad daba fama social, y ligada a una mentalidad de
trabajo facil en la explotacion de la finca, las oportunidades de mercado, aunque importantes, no les
interesaban ni las explotaban.
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Avanzando la agricultura moderna y su mercado interior muy lentamente, quedandose la estancada en
la agricultura tradicional, viéendose que el problema de este retraso estaba en la estructura de la
propiedad y en sus relaciones productivas.

e Formacién de un mercado interior.

La creacién de un mercado nacional es clave para una economia capitalista, siendo necesario para su
integracion no solo su dimension geogréafica sino también su caracter econdémico, es decir, las
transformaciones en el modo de produccion.

Primero abordaremos la actuacién de los transportes, los cuales abaratan los costes y la velocidad de
intercambio de los bienes. En nuestro pais la red ferroviaria significé un ahorro en el transporte de los
bienes agricolas, ademas de estimular y orientar la produccion de las areas del pais al mercado. Eso si
con esto no bastd para una completa integracion del mercado interior.

Otro punto destacable es incrementando la agricultura comercializada, y se consiguié a finales del siglo
XIX con las especializacion en los cultivos de vid y olivo, y en la ganaderia, en determinadas zonas de
nuestra geografia. Siendo esta especializacion punto clave en una economia capitalista.

Viendo todo esto se podria pensar que ibamos encaminados hacia una nueva economia, pero no es
cierto porque, aparte de las crisis agricolas de finales del XIX, todavia se mantenia la agricultura de
subsistencia.

Centrandonos en el trigo y su mercado, su integraciéon fue muy baja, pero a partir de 1880 esta
aumentd, pero no podemos pensar en un modo de produccion capitalista. Pues en estas fechas hubo
un aumento de las importaciones siendo esta integracion debido a la penetracidbn de capitales
extranjeros. Cosa que por extrafio parezca no beneficié a Espafa ya que debido al alto proteccionismo,
y sus grandes trabas al comercio, impidieron los estimulos para una transformacion radical de nuestra
economia.

e Precios.

Respecto a esta variable no contamos con series de precios fiables, pues son incompletas o0 muy
parciales. No como en el resto de paises europeos que si disponen de ellas ya para los siglos XIX y XX.

Si se tienen las series de precios del pan, interesantes para ver la evolucion del coste de la vida.
Tenemos algun trabajo sobre los precios del trigo, que también puede ser interesante, pero no muy
concluyentes.

Asi pues, el estudio de los precios seria relevante y de ayuda pero no disponemos de informacion
suficiente.

e Evolucién de los ingresos, rentas, beneficios y salarios. La formacion de capitales.

Nos encontramos nuevamente con dificultades de tipo informativo, segun fuentes descriptivas, desde
1830.1840 hubo un aumento de los beneficios agrarios hasta finales de siglo, para recuperarse después
de las medidas proteccionistas de principios del siglo XX. Aunque habria que estudiar mas a fondo las
contabilidades agricolas, y elaborar series cronoldgicas de salarios, rentas agrarias.... para certificar
esto pues las fuentes de informacion no son muy solidas.
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En cuanto a los capitales, se sefiala que el atraso espafiol técnico agricola era causa de la falta de
capital y su acumulacion. Mientras que los campesinos no podian llegar a ellos, los grandes propietarios
no los utilizaron para mejorar la agricultura, sino para expandir sus fincar o bien destinar estos capitales
a instituciones financieras o bursatiles.

e Las divergencias nacionales.

Dar una visién uniforme de la agricultura espafiola no es posible, debido a causas de tipo natural,
historico, o de la estructura de la propiedad de cada region, haciendo incompatible una vision general.

En el Pais Vasco la evolucion de su agricultura siguid el modelo de los paises de norte de Europa,
rotaciones en los cultivos, eliminacion del barbecho, importacion de la ganaderia..... Siendo de las
provincias mas prosperas en Espafia.

Cataluia se especializd en la vid, el almendro y las plantas horticolas, elevando el grado de
comercializacibn de su mercado. Siguiendo el resto del litoral Mediterraneo estos canones, una
explotacién claramente intensiva en sus plantaciones.

Castilla se centrd en la explotacion del cereal, el cual, gracias a la formacién de un mercado interno le
dio bastante salida.

Mientras que, donde existian los latifundios, estos fueron mas insensibles a la demanda del mercado,
con su consiguiente atraso en la introduccion de una moderna agricultura.

o Caracter y etapas principales de las transformaciones agrarias.

Tenemos etapas de crecimiento entre 1830 y 1840 muy vinculadas con el cambio en la estructura de la
propiedad. El cultivo de cereal fue el que mas crecid, pero sin olvidar, aunque con un crecimiento en
menor medida de la vid, y otras plantas arbustivas y arboricolas. Esto fue hasta finales de siglo porque
la agricultura, en este punto, entré en crisis. Perdiendo el sector del cereal fuerza a causa de las
mercancias provenientes de los paises de ultramar, provocando unas caida de los precios y por
consiguiente una bajada de las rentas y en ocasiones el abandono del cultivo. Ocasionando pérdidas a
los terratenientes y destruyendo gran parte del campesinado, poniéndose en evidencia la incapacidad
de garantizar un nivel de subsistencia. Llegando las migraciones anteriormente comentadas.

Todo esto acarred una elevacion de las barreras arancelarias, para poder frenar este éxodo rural y
recuperar los precios de los cultivos y su produccién, revalorizando las propiedades de los
terratenientes. Esta politica significo el fortalecimiento la agricultura tradicional, como el caso del trigo,
con bajo nivel tecnolégico en su produccidén y gran importancia en el pais hasta hace poco. La vid
también se vio afectada por la crisis en estos ultimos afios del siglo XIX.

Ya entrados en el siglo siguiente hubo un impulso modernizador buscando la transformacion de la
agricultura. Dandose en esta un crecimiento, gracias entre otras causas, al plan hidraulico, creciente
uso de los nuevos abonos, maquinaria agricola....

Eso si, no se logro de forma definitiva el cambio hasta los sesenta, segun el estudio de Naredo, con la
emigracion de los campesinos, elevando los salarios agricolas y llegando al capitalismo, con sus
nuevas técnicas y sistemas, destruyendo el viejo sistema tradicional.

C/ Recogidas N° 45 - 6°A 18005 Granada csifrevistad@gmail.com 5




ISSN 1988-6047 DEP. LEGAL: GR 2922/2007 N° 27 — FEBRERO DE 2010

2. LA AGRICULTURA EN LA EPOCA FRANQUISTA.

El objetivo de esta parte es describir la politica agraria en el periodo franquista, es decir, valorar la
importancia que tiene la politica agraria que se disefia a partir de la Guerra Civil espafiola.

Para estudiar este periodo histérico nos hemos basado en el libro “Gran propiedad y politica agraria en
la Peninsula Ibérica. A propésito de la Ley de Reforma Agraria Andaluza”. Este documento escrito por
C.Amaro, C.Barciela, R.Garrabou, J.Maurice, A.Sanchez, J.Sumpsi y editado por el servicio de
publicaciones de la Universidad de Granada, nacio entre el 6 y el 16 de Marzo de 1990, debido a un
curso seminario titulado “Ayer y hoy de las estructuras del campo andaluz: problemas y alternativas”. En
este seminario se estudiaron los problemas de la agricultura espafola en el siglo XIX hasta la Ley de
Reforma Agraria Andaluza de 1984 (pasando por el periodo franquista y republicano).

En concreto nos hemos basado en el articulo de Barciela “Franquismo y Politica Agraria”
2.1. La agricultura espafiola en el primer tercio de siglo.

El campo espafiol en 1936 seguia siendo un campo atrasado. La agricultura continuaba siendo un
sector en el que se mantenian privilegios, y era el Estado el que se encargaba de mantener dicha
situacion privilegiada. Simultaneamente se produjo un proceso que se denomind la “revolucion
burguesa” con la que se produjo un enorme expolio para los campesinos (procesos de
desamortizacion).

En este periodo se empezaban a vislumbrar ligeros avances de modernizacion pero frente a estos
moderados cambios seguia estando vigente una estructura social que permanecia anclada en el
tiempo.

Las reformas no llegarian hasta el establecimiento de la Il Republica, con la que se llevo a cabo una
reforma agraria, que Barciela define como una actuacion moderada intentar paliar los aspectos mas
terribles que existian en el campo espanol.

De este modo, lo que se puede concluir de esta etapa es que se produjo un proceso de modernizacion
técnica no demasiado importante pero que anunciaba una buena direccién. Al final del periodo, en los
afios de la Republica, hay unos intentos de reforma que no consiguieron grandes objetivos al menos,
hasta el inicio de la Guerra Civil. Es en este momento de leve mejoria para el campo espafiol en el que
estalla la Guerra Civil y el triunfo del franquismo supone la ruptura de esa tendencia.

2.2. Laguerracivil y la crisis agraria.

Lo que Barciela intenta en este apartado es dar respuesta a una pregunta, ¢hubo relacion entre la
Guerra Civil y la crisis del sector agrario en los afios cuarenta?

Para encontrar respuesta a esta pregunta debemos comenzar analizando los aspectos en los que se
manifestd la profunda crisis de los afios cuarenta. Barciela destaca dos aspectos, por un lado, el
consumo sufri6 una tremenda caida, y por otro, se produjo un enorme descenso de las superficies
cultivadas y de los rendimientos.
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Pero sin embargo, quizas el dato méas caracteristico de la crisis fue su duracion, aunque el autor
enfatiza que no existe una relacién unica entre el conflicto y su recuperacion.

Las autoridades de la época, aunque no oficialmente, atribuian la crisis de los cuarenta a tres factores:
las destrucciones de la guerra, la falta de determinados insumos para el sector agrario® y la pertinaz
sequia. Son factores justificantes a las que se le afiadia la existencia de un contexto internacional de
aislamiento desfavorable.

Pero segun el autor, ésto no resiste un minimo analisis. Actualmente, el estado de la cuestion sobre esa
interpretacién /explicacién oficial es la siguiente:

o Las destrucciones de la guerra no fueron tan grandes como afirmaban las autoridades de
la época. Se produjo la devastacién de cultivos cerealistas que no generan excesivos problemas en
cuanto a su recuperacion. De este modo, los dafios en los cultivos e instalaciones fueron escasos.

o Las pérdidas de ganado también fueron limitadas aunque también se magnificaron.

o Hubo problemas de abastecimiento de fertilizantes pero fue debido a las decisiones
politicas que impidieron el incremento de las relaciones comerciales con los aliados.

o La falta de maquinaria tampoco fue un problema porque el campo en 1936 no estaba
demasiado mecanizado.

o Con respecto a la sequia, hay que destacar que la década de los 40 no destacaron por
ser unos afos especialmente malos. Es cierto que hubo sequia, pero también la habia habido en
épocas anteriores y no habia tenido mayor repercusion.

o Aislamiento internacional que imposibilitaba el desarrollo econémico de la postguerra: la
opcion de conseguir un desarrollo cerrado fue adoptado por el propio régimen.

Barciela ha defendido en muchos de sus trabajos que la causa de la crisis fue la propia politica
econdmica, que se basaba en un dirigismo absoluto del Estado sobre la actividad econémica pensando
gue a través de la autoridad y mediante la intervencion se podrian controlar los mercados vy fijar los
precios.

La falta de conocimientos técnicos llevd a errores que dieron lugar a importantes problemas entre los
gue Barciela destaca la intervenciéon en los mercados de productos y la liquidacion de la reforma agraria
republicana.

2.3. Los efectos de laintervencion estatal: el mercado negro.

En el bando nacional, en los afios 1937 y 1938, se pensaba que nos encontrdbamos en una fase de
superproduccién agricola. Los responsables de temas agrarios vivian de lo ocurrido en épocas pasadas
y no se dieron cuenta de que la situacion en esos afios ya no era la misma. Esto dio lugar a una
situacion muy critica; se intentd solucionar el problema mediante una intervencién creciente que

! Escasez de ganado, falta de fertilizantes y ausencia de maquinaria.
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comenzé regulando precios y termind sefialando a los campesinos cuanta tierra tenian que cultivar, al
precio que tenian que vender...

Esta intervencion tuvo consecuencias, tanto sobre los productores como los vendedores que
reaccionaron de distinta manera. Si al productor se le obligaba a entregar sus productos a un precio y el
coste de produccién era superior al precio de mercado, el agricultor (por mucho que se le amenazara o
sancionara) cultivaria menos cantidad o no la entregaria al Servicio, sino al mercado negro. Por otra
parte los consumidores consumian los bienes que tenian un precio bajo. Asi, se produjo la
generalizacion del mercado negro con una serie de consecuencias:

e La produccion tendi6 a disminuir asi como los intercambios.
e Los precios aumentaron.

El impacto de este mercado fue desigualen la medida que los beneficiarios fueron los grandes
propietarios que disponian de muchas ventajas de cara a este mercado, como era el acceso a una
mejor informacion, medios para la ocultacion y sobre todo, disponian de excedentes que canalizar por
esa via. Los perjudicados fueron, en especial, los pequefios propietarios que se encontraron
indefensos ante los organismos de intervencion.

2.4. Contrarrevolucion y politica de colonizacion.

Uno de los aspectos al que Barciela le presta mucha atencién es a la liquidacion de la Reforma Agraria
republicana y a los origenes de la politica colonizadora.

Fue José Antonio Primo de Rivera el primero en criticar la leve reforma agraria que se estaba llevando
a cabo. Pero aungque se estaban llevando a cabo minimas propuestas, segun Barciela, no habia ningan
proyecto ni declaracion coherente. Ademas, toda la defensa de reforma agraria que se estaba
elaborando, se hacia con fines propagandisticos.

Mucho se ha hablado de la contrarreforma agraria llevada a cabo por el franquismo durante y después
de la guerra. Este proceso de contrarreforma fue una contrarrevolucion mediante la cual, los
propietarios tomaron, incluso violentamente, sus antiguas propiedades.

Después de este proceso contrarrevolucionario lo que se intentd fue llevar a cabo la politica
colonizadora, asi la reforma agraria del franquismo quedo en una politica de colonizacion que debido a
varias causas fue un absoluto fracaso:

o Existe una clara inadecuacion entre politicas y planes de colonizacion.
o Ausencia de un ambiente social y econémico favorable a la reforma.?
o Cuando se quiere llevar a cabo una reforma , el Estado debe mostrar capacidad de

actuacion y en el caso espafiol el Estado se mostraba dubitativo

2 Espafia, en los afios cuarenta, los propietarios de la tierra y el ambiente social hostil impedian cualquier iniciativa minimamente
avanzada.
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o El dltimo factor era la propia politica agraria que se basaba fundamentalmente en las
politicas de tasas. Los propietarios no podian aceptar proyectos de inversiones en regadios (eran muy
dificiles y costosos) cuando a la vez se llevaba a cabo una politica de congelacion de precios.

Barciela concluye su articulo haciendo alusién a los cambios que se llevaron a cabo cuando se produjo
el final de la politica agraria intervencionista que ademas supuso el comienzo de una politica de signo
distinto. El cambio tuvo lugar en 1951, cuando se produjo un relevo importante en el gobierno ya que
entraron a formar parte del mismo una serie de ministros con otra mentalidad.

Asi, en el 1951 se produce el cambio en la politica agraria que precede a la liberalizacion del conjunto
de la economia que se llevara a cabo a finales de aquella década con el Pacto de Estabilizacion.

Realmente, el cambio en la politica agraria era una vuelta atrds. Se hablaba de una nueva politica
agraria, pero en realidad se trataba de la politica clasica y tradicional de cualquier pais en la 6rbita
capitalista. En 1951, y con este retroceso, se reconoce el fracaso de lo realizado en épocas anteriores.

2. CONCLUSION.

La oferta de mano de obra abundante y barata es imprescindible en todo fenémeno de desarrollo
econdmico, es una condicion necesaria pero no suficiente. La industrializacién es un proceso global que
no admite la insuficiencia del factor capital o el estancamiento del mercado, y dicho estancamiento ha
provocado durante mucho tiempo el retraso econdémico de Espafia.

2. ACTIVIDADES.

1. Describe los factores fundamentales del atraso econdmico de Espafia en los siglos Xl y XX respecto
a otros paises.

2. Relaciona las revoluciones demograficas con las revoluciones industriales.
3. Explica la importancia del mercado interior en una economia.
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